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| pasado 11 de junio llegd a la Comision

de la Verdad el ex presidente Juan

Manuel Santos a contar su verdad,
segun lo dicho por él mismo: “Les quiero
compartir mi verdad —como yo vi las cosas—
sobre los problemas que enfrentamos y las
medidas que tomamos en el Ministerio de
Defensa en materia de derechos humanos en
general, y en particular como investigamos y
detuvimos esa macabra modalidad conocida
como falsos positivos, que tanto dafio les
hicieron a miles de familias inocentes y a
nuestras propias Fuerzas Armadas, para
verglienza nacional.” Pero son mas los que
han puesto en duda su sinceridad que los que
le han creido su version.

Y creo que ha sido por su actitud y forma de
proceder en varios hechos anteriores.

Porque parece que llegdé fue a sacudirse de
responsabilidades y a sefialar los
responsables; a exponer todos sus logros
como si nunca hubiera cometido un error como
ministro de defensa ni como presidente de la
Republica.

Es decir, todo lo hizo bien y solo cosas buenas.
Cualquier error es de la responsabilidad de
otros. Y asinoes.

Nadie cree, por minima que sea la capacidad
de analisis, que Juan Manuel Santos no
hubiera visto nada, habiendo sido ministro en
una época en la cual se ubican en el tiempo los
falsos positivos, es decir, presentar como
resultados operacionales de las fuerzas
armadas la muerte de civiles sin ninguna
relacion con el conflicto: matar inocentes para
cobrar mediante reconocimientos. Dice que
“Nunca recibi una contraorden, ni fui
desautorizado”, pero tampoco tomd ninguna
decision para evitarlo a pesar de que sabia lo
que estaba pasando.

En su amplia exposicion ante la Comisién de la
Verdad, el expresidente Santos, pidiendo
perdony con llorada incluida, solo fue capaz de
reconocer los golpes contundentes que se le
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dieron a las Farc, especialmente contra sus
cabecillas, y con lo cual se llegé a un momento
deinflexion, incluyendo la operacion Jaque.

La maxima expresion del ego y el adanismo.

Y dijo que mientras él queria darle golpes a las
Farc para obligarlas a negociar, el
expresidente Uribe queria aniquilarlas. Es
decir, para Uribe las Farc eran un enemigo y
para Santos eran sus adversarios. Cada uno
tendra susrazones.

Pero el hecho de creerle o no creerle tampoco
esta en evaluar lo que expuso con detalles,
sino en sus antecedentes, por varios hechos.
En el caso de Odebrecht, por ejemplo,
relacionado con la presunta financiacion de la
multinacional a las campanfas del expresidente
Santos, este siempre ha negado cualquier
participacion a pesar de que varios de los
implicados han afirmado que si hubo
financiacion y que el expresidente estaba
perfectamente enterado de todo lo que estaba
pasando.

Eleuberto Martorelli, expresidente de
Odebrecht en Colombia, en declaracion
juramentada ante la Fiscalia dijo que “La
empresa Odebrecht hizo una contribucién
econémica para la campafia Santos
presidente 2014-2018, lo hizo directamente
sufragando los gastos de un estudio sobre la
situacion politica...”.
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De hecho, también los expresidentes Alvaro
Uribe y Andrés Pastrana explicaron en una
carta publica los detalles de la financiacién y
una posible reunién en el apartamento de
Santos para definir detalles de la presunta
ayuda econdmica.

Otra cosa es que tanto en la Comisién de
Acusaciones de la Camara de Representantes
como en el Consejo Nacional Electoral no
hayan avanzado de manera objetiva y con
independencia, porque en esos ambitos los
procesos estan sometidos al resultado de la
votacion mayoritaria y no al rigor de la justicia.

Otro hecho injusto es el proceso que le
construyeron al contraalmirante Arango Bacci
y que acabd con su carrera militar, con base en
un recibo de 115 mil délares que el
contraalmirante supuestamente habria
recibido de la mafia con la huella digital, en un
traficoilegal de cartas de navegacion.

Con ocasion de esos hechos el entonces
ministro de Defensa Juan Manuel Santos
expreso: “Puedo confirmar que el
contraalmirante Gabriel Arango Bacci fue
llamado a calificar servicios y que hay una
investigacién adelantada, pero no quisiera
decir mas para que la investigacion no se
dafie”.

La Corte Suprema de justicia termino
absolviendo al contraalmirante Arango Bacci y
compulsd copias a la Fiscalia para que
investigue a Guillermo Barrera, comandante
general de la Armada Nacional para la época
de los hechos, y al ex ministro de Defensa Juan
Manuel Santos.

Pero ya el dafio estaba hecho, ni siquiera le
dieron el beneficio de la duda al
contraalmirante Arango Bacci, y le acabaron la
carrera militar. Mezquindad puray dura.

Y otro hecho en el cual quedaron plasmadas
las actuaciones opacas del expresidente
Santos se relaciona con las omisiones en que
incurri6 de manera deliberada mientras se
estaban llevando a cabo los dialogos de paz en
La Habana, y que el ex fiscal Néstor Humberto
Martinez se las recordd mediante unas cartas
que hizo publicas, en las cuales advertia sobre
la vinculacion de excombatientes de las FARC
en narcotrafico.

También le advierte el exfiscal acerca de la
continuidad de miembros de las Farc en los
delitos de extorsiéon y despojo de tierras,
cometidos con posterioridad a la firma del
Acuerdo de Paz, relata actividades
relacionadas con el narcotrafico de
exintegrantes de las Farc, ubicacion de
laboratorios para el procesamiento de drogas
en las Zonas Veredales, inclusion de narcos y
jefes de bacrim como beneficiarios de la JEP,
enfin...

A todo esto, el expresidente Santos hizo caso
omiso, como si no estuviera pasando nada
porque, mas que la paz, el interés era el nobel.
Ante los hechos mencionados quedan mas
dudas que certezas respecto al proceder
sincero del expresidente Santos en sus
actuaciones cuando se trata de asumir
responsabilidades.

Si admite que "La presion por producir bajas y
los premios por lograrlo fueron, sin duda, los
incentivos para producir lo que vino después”,
entonces por qué no hizo nada en su
oportunidad para evitarlo, ¢por qué siguié
como ministro?

¢ Con todo y eso, Santos habra dicho la verdad
enla Comision de la Verdad?

Porque las madres de Soacha no quedaron
conformes con el perdén que pidié ni con sus
lagrimas de cocodrilo.

O puede ser que solo hubiera dicho la verdad

que le conviene para que no le quiten el
nobel...
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